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Adresat
(wszyscy Wykonawcy)

Zawiadomienie o odrzuconych ofertach Wykonawcow oraz o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na ,Usfuge
przeprowadzenia kampanii informacyjno-promocyjnej szerokiego zasiegu dotyczqcej 18-lecia
Funduszy Europejskich na Mazowszu” nr sprawy: WZP/WIPFE/U-332-11/22)

. Zawiadomienie o odrzuconych ofertach Wykonawcéw

Dziatajgc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129, z pdin. zm.; dalej ustawa P.z.p.) Zamawiajgcy, Mazowiecka Jednostka
Wdrazania Programéw Unijnych (dalej Zamawiajacy) informuje, ze w przedmiotowym zamoéwieniu na ,Usfuge
przeprowadzenia kampanii informacyjno-promocyjnej szerokiego zasiegu dotyczqcej 18-lecia Funduszy
Europejskich na Mazowszu” nr sprawy: WZP/WIPFE/U-332-11/22 postanowit odrzuci¢ oferte Wykonawcy,
GOOD AD Sp. z 0.0., ul. Panska 5 lok 25, 00-124 Warszawa (oferta nr 04; dalej Wykonawca) z uwagi na fakt,
iz oferta Wykonawcy zostata ztozona po terminie sktadania ofert.

Zamawiajacy w dniu 12.05.2022 r. zamiescit na platformie eZamowienia.gov.pl oraz stronie
internetowej https://bip.mazowia.eu/zamowienia-publiczne/ Ogtoszenie o zamdwieniu nr 2022/BZP
00154772/01 w sprawie przedmiotowego postepowania. W pkt 8.1 ogtoszenia Zamawiajgcy wskazat, ze termin
sktadania ofert uptywa w dniu 23.05.2022 r. o godz. 10:00. Nastepnie w dniu 20.06.2022 r. Zamawiajgcy
poinformowat, ze termin sktadania ofert zostat przesuniety na dziern 27.05.2022 r. do godz. 10:00 (Ogtoszenie
0 zmianie ogtoszenia nr 2022/BZP 00169029/01). Zamawiajgcy ponownie — tym razem w zwigzku z pytaniem
Wykonawcy — przesunat termin sktadania ofert w dniu 26.05.2022 r. (Ogtoszenie o zmianie ogtoszenia
nr 2022/BZP 00178982/01) na dzierh 31.05.2022 r. do godz. 10:00. Zamawiajgcy poinformowat Wykonawce
o tym fakcie.

W dniu 27.05.2022 r. o godz. 10:35 oraz 15:36 Wykonawca przestat do Zamawiajacego kolejne pytania
dotyczace przedmiotowego postepowania. Zgodnie z art. 284 ust. 2 i ust. 5 ustawy P.z.p. ,Zamawiajgcy jest
obowigzany udzieli¢ wyjasnien niezwtocznie, jednak nie pdzniej niz na 2 dni przed uptywem terminu sktadania
odpowiednio ofert albo ofert podlegajgcych negocjaciom, pod warunkiem ze wniosek o wyjasnienie tresci
odpowiednio SWZ albo opisu potrzeb i wymagan wptyngt do zamawiajgcego nie pdZzniej niz na 4 dni przed
uptywem terminu sktadania odpowiednio ofert albo ofert podlegajgcych negocjacjom” oraz ,Przedtuzenie
terminu sktadania ofert, o ktérych mowa w ust. 4, nie wptywa na bieg terminu sktadania wniosku o wyjasnienie
tresci odpowiednio SWZ albo opisu potrzeb i wymagan”. Ponadto, zgodnie z opinig Urzedu Zamodwien
Publicznych ,,Zgodnie z trescig art. 8 ust. 1 nowej ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
i konkursie oraz do uméw w sprawach zamdwien publicznych stosuje sie przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. — Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie stanowiq inaczej. Powyzsze oznacza, iz do liczenia termindw
w postepowaniach o udzielenie zamdwienia publicznego oraz w umowach o ich wykonanie zastosowanie
znajdujg art. 111 — 115 Kodeksu cywilnego, z zastrzezeniem regulacji art. 8 ust. 2—=5 nowej ustawy Pzp”.

Z powyzszego wynika wprost, ze wnioski o udzielenie wyjasnierr ztozone w dniu 27.05.2022 r. we
wskazanych godzinach zostaty ztozone po terminie, o ktéorym mowa w ustawie P.z.p. W takim przypadku,
zgodnie z art. 284 ust. 4 ustawy P.z.p. ,(...) zamawiajgcy nie ma obowiqzku udzielania odpowiednio wyjasnien
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SWZ albo opisu potrzeb i wymagan oraz obowiqzku przedtuzenia terminu sktadania odpowiednio ofert albo
ofert podlegajgcych negocjaciom”. Tym bardziej, iz udzielenie kolejnych wyjasnien skutkowatoby koniecznoscia
kolejnego przesuniecia terminéw sktadania i otwarcia ofert.

Opinia Wykonawcy, zgodnie z ktérg nie mogt on ztozy¢ oferty wczesniej, gdyz oczekiwat udzielenia
kolejnych wyjasnien wydaje sie by¢ zupetnie nieuprawniona. Nalezy zauwazyé, ze inni uczestnicy
przedmiotowego postepowania nie mieli zadnych watpliwosci co do wskazywanych przez Wykonawce zapiséw
SWZ.

Ostatecznie Wykonawca ztozyt oferte w dniu 31.05.2022 r. o godz. 10:13 (data i godzina wskazana
zgodnie z informacjg z portalu ePUAP oraz platformy miniPortal).

Ponadto, w dniu 31.05.2022 r., o godz. 11:02 Wykonawca przestat do Zamawiajgcego nastepujaca
informacje ,SZANOWN! PANSTWO, W ZWIAZKU Z BRAKIEM ODPOWIEDZI NA WYStANE DO PANSTWA
W PIATEK PYTANIA DOTYCZACE ISTOTNYCH ELEMENTOW ZAMOWIENIA - TJ. KONTROWERSYINEGO ZAPISU
O UStUGACH DOTYKOWYCH NIEOBJETYCH FORMULARZEM WYCEN, KTORY STO! W SPRZECZNOSCI Z ZAPISEM
O KRYTERIACH OCENY ZAMOWIENIA, Z KTORYCH 60% MIAtA STANOWIC JAKOSC, A NIE KOSZTY
DODATKOWYCH DZIAtAN MEDIOWYCH, JAK ROWNIEZ ZE WZGLEDU NA BRAK STOSOWNEJ INSTRUKCII
WYSYtKI OFERT - (POD WSKAZANYM PRZEZ PANSTWA W OGEOSZENIU O ZAMOWIENIU LINKIEM - WYSTEPUJE
INFORMACJIA O BtEDZIE - PODANA STRONA NIE ISTNIEJE), JAK ROWNIEZ Z POWODU ROZBIEZNOSCI
W NAZWACH | NUMERACH ZAtACZNIKOW, KTORA TO NOMENKLATURA WPROWADZAtA W BtAD - WNOSZE
O PRZEDtUZENIE TERMINU SKtADANIA OFERT [/LUB PRZYJECIE WYSLANE) DO PANSTWA OFERTY
Z 13-MINUTOWYM OPOZNIENIEM SPOWODOWANYM WYZEJ WYMIENIONYMI PRZYCZYNAMI”.

Zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy P.z.p. ,,Oferta moze by¢ ztozona tylko do uptywu terminu sktadania
ofert”.

Odnoszac sie do oswiadczenia Wykonawcy nalezy zauwazy¢, ze kwestia braku odpowiedzi na pytania
Wykonawcy zostata opisana juz wczesniej. W zakresie pozostatych zastrzezenn Zamawiajgcy chciatby zauwazyé,
ze jednym z kryteridw pozacenowych byty ,,KP5 - Dodatkowe dziatania promocyjne — maksymalnie 20 pkt”
wskazane w pkt 33.2 SWZ. Tym samym twierdzenie Wykonawcy, iz ,,60% miata stanowi¢ jakos¢” i tego rodzaju
kryterium ,;stoi w sprzecznosci” réwniez jest catkowicie nieuprawnione. Ponadto, nieprawdg jest, ze podany
przez Zamawiajgcego link do instrukcji sktadania ofert odwotuje sie do nieistniejgcej strony internetowe;j.
W pkt 27.2 SWZ Zamawiajacy wskazat, ze ,Wykonawca sktada oferte zgodnie z instrukcjg wskazang w pkt 25
SWZ oraz na stronie internetowej https://miniportal.uzp.qov.pl/instrukcja uzytkownika miniPortal-
ePUAP.pdf’. Wskazany link zdecydowanie dziata i pozwala Wykonawcom uzyska¢ dostep do odpowiedniej
instrukcji (doktadnie w taki sam prawidtowy sposéb dziata link w dokumencie SWZ).

Zamawiajacy przyznaje, ze faktycznie 2 zataczniki, tj. Wykaz oséb oraz Oswiadczenie z art. 125 ustawy
P.z.p. w nazwie pliku i w nagtéwku majg oznaczenie ,6” niemniej jednak Zamawiajgcy oceniajgce oferte
weryfikuje tre$¢ zatacznikow a nie ich numeracje co sprawia, Zze numeracja ma znacznie wylacznie
informacyjne. Na uwage zastuguje rowniez fakt, ze zaréwno Wykonawca, jak i pozostali uczestnicy
postepowania nie informowali Zamawiajgcego o jakichkolwiek utrudnieniach w tym zakresie przed uptywem
terminu sktadania ofert. Ponadto, nalezy réwniez zauwazy¢, ze wraz z ofertg Wykonawca miat obowigzek ztozy¢
Oswiadczenie z art. 125 ustawy P.z.p. Wykaz osdb sktadany jest wytgcznie na wezwanie Zamawiajacego po
ustaleniu, ktdéra oferta wstepnie jest najwyzej oceniona.

Whiosek o przesuniecie terminu sktadania ofert sktadany jest na takich samych zasadach, jak prosba
o udzielenie wyjasnien. Ztozenie takiego wniosku po uptywie terminu sktadania ofert jest nieskuteczne.
Zamawiajacy nie ma mozliwosci przywrdcenia i przedtuzenia terminu, ktéry juz uptynat.

Stanowisko Urzedu Zamoéwien Publicznych dostepne w komentarzu do ustawy jest jednoznaczne
,Wobec obowigzku komunikacji elektronicznej, gdzie, za funkcjonowanie systemu stuzqcego do sktadania ofert
formalnie odpowiada zamawiajgcy, »ztoZenie oferty po terminie« moze nastqpic nie tylko na skutek dziatania
lub zaniechania wykonawcy. Moze byc¢ rowniez efektem btedu lub awarii dziatania systemu. Ustawodawca
w art. 226 ust. 1 pkt 1 Pzp przesqdzit, ze oferta podlega weryfikacji, czy zostata ztozona w terminie oraz pod
kgtem ewentualnych przyczyn ujawnienia sie tej oferty w systemie teleinformatycznym zamawiajgcego po
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uptywie terminu sktadania ofert. Zatem w okolicznosciach, gdy wptyw oferty po terminie sktadania ofert nie
budzi wqtpliwosci zamawiajgcego i nie nastgpita awaria systemu teleinformatycznego, zamawiajgcy odrzuca
takg oferte”.

Po przeanalizowaniu wszystkich watpliwosci, opisanych przez Wykonawce, Zamawiajacy uznaje,
ze wptyw oferty po terminie sktadania ofert nie budzi watpliwosci Zamawiajgcego i nie nastgpita awaria
systemu teleinformatycznego, w zwigzku z czym zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 1 ustawy P.z.p.

Il. Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym zamdéwieniu

Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamodwien publicznych
(Dz. U. z 2021 r., poz. 1129, z pdzn. zm.; dalej ustawa P.z.p.) Zamawiajacy, Mazowiecka Jednostka Wdrazania
Programéw Unijnych (dalej Zamawiajacy) informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu na ,Ustuge
przeprowadzenia kampanii informacyjno-promocyjnej szerokiego zasiegu dotyczqcej 18-lecia Funduszy
Europejskich na Mazowszu” nr sprawy: WZP/WIPFE/U-332-11/22 postanowit jako najkorzystniejszg wybrac
oferte ztozong przez Wykonawce, PANATO PR Aleksandra Bobkowska, ul. tuki Wielkie 5 lok. 4, 02-434
Warszawa (oferta nr 02).

Kryteriami wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym zaméwieniu byty: Cena — 40% —
max 40 pkt; Kryteria pozacenowe — 60% — max 60 pkt. Wykonawca PANATO PR Aleksandra Bobkowska
zaproponowat najkorzystniejszy bilans wszystkich wskazanych w SWZ kryteriéw odnoszacych sie do przedmiotu
zamowienia publicznego sposréd Wykonawcow, ktérych oferty nie podlegajg odrzuceniu.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono cztery oferty. Zamawiajgcy nie wykluczyt z udziatu
w postepowaniu zadnego Wykonawcy oraz odrzucit jedng oferte Wykonawcy (oferta nr 04) w zwigzku z faktem,
iz oferta Wykonawcy zostata ztozona po terminie sktadania ofert.

Zamawiajgcy pomimo préby deszyfrowania jednej oferty (oferta nr 01) nie miat mozliwosci zapoznania
sie z jej trescig. Plik dokumentow (paczka) w formacje ZIP nie zostat odszyfrowany i otwarty przez
Zamawiajacego za pomocg aplikacji do deszyfrowania dostepnej na miniPortalu Urzedu Zamdwien Publicznych,
gdyz zostat zaszyfrowany przez sktadajgcego kluczem do innego postepowania.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty, zgodnie z art. 253 ust 2 ustawy P.z.p.
zostanie przekazana Wykonawcom, ktérzy ztozyli oferty a takie zamieszczona na stronie
internetowej prowadzonego postepowania: https://bip.mazowia.eu/zamowienia-publiczne/ oraz
https://miniportal.uzp.gov.pl/Postepowania/.

Zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy P.z.p. Zamawiajacy przewiduje zawarcie umowy w sprawie
zamowienia publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zatacznikami do niniejszego zawiadomienia s3:
1. zbiorcze zestawienie ofert, zawierajace nazwy (firmy) i adresy Wykonawcdw;
2. punktacja przyznana ofertom w kryterium oceny ofert oraz tgczna punktacja.

Elzbieta Szymanik

Z-ca Dyrektora ds. EFS

W zastgpstwie

Dyrektora Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Programéw Unijnych
/- podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Sprawe prowadzi:

Justyna Oledzka - Kwiecifiska
tel. 22 542 25 15

email: j.oledzka@mazowia.eu
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